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U Prilogu 12, Izradiva¢ SUO prosto nije pruZio adekvatne
odgovore na nase komentare. Primjera radi, na$ komentar i
primjedbu 1. (a koju ponavljamo):

Na str. 15. Studije se navodi sljedede: "[u] skladu sa
Prostornim planom Zenicko-dobojskog kantona 2009.-2029.,
na rijeci Bosni, na podrudju grada Zenica i opéine Zepce,
planirano je 10 hidroelektrana. Na podrucju grada Zenica,
uzvodno od planirane HE Kovanici, redom su planirane
sliedece HE: Vranduk, Zenica I, Zenica I, Zenica Il i Janji¢i. Na
podrudju opcine Zepe, nizvodno od planirane HE Kovanici,
redom su planirane sljedece HE: Begov Han, Zelece, Zepce i
Dubravica. Lokacije planiranih hidroenergetskih objekata na
rijeci Bosni nalaze se u Prilogu 2. Za neke hidroelektrane vec
je izradena investiciono tehnicka dokumentacija i proveden je
postupak procjene utjecaja na okolis pri Federalnom
ministarstvu okolisa i turizma.” Dok se na str. 29. navodi i
sliede¢e: "Prema planskoj dokumentaciji, planirana je
izgradnja hidroelektrana Vranduk, Janjiéi i Kovaniéi na rijeci
Bosni, te vise malih hidroelektrana.”

-Medutim, u nastavku Studije se ne navode projekcije
kumulativnog uticaja ovih projekata jedan na drugi u odnosu
na vodotok rijeke Bosne. Drugim rijeima, koji ¢e biti uticaj na
rijeku Bosnu kada se svi ovi hidroenergetski objekti izgrade?
A pored navedenih hidroenergetskih objekata, ponovo
isticemo da su upucena (prije dvije godine) i dva zahtjeva za
prethodnu procjenu uticaja na okoli§ za MHE "Liubin
MHE "Podlugovi" na rijeci Bosni u opéini llijas (u blizini
Sarajeva). Ovo UdruZenje nema informaciju da li su ovi
zahtjevi odbaceni. Medutim, investitor na str. 93. navodi da:
“Obzirom da su donesene izmjene Zakona o elektricnoj
energiji FBiH (,SluZbene novine FBIH", br. 66/13, 94/15,
54/19, 1/22, 61/22) kojima se obustavija izdavanje
energetskih dozvola za male hidroelektrane (do i ukljucivo 10
MW), to se projekti izgradnje MHE "Ljubini¢i" i MHE
"Podlugovi" na rijeci Bosni u opdini llijas, prema vaZecoj
legislativi, ne mogu ni realizovati jer su obje HE instalisane
snage ispod 10 MW.“ Istina je da se ovi projekti ne bi trebali
realizirati. Ali sve ovisi da |i je investitor imao ve¢ ishodovanu
koncesiju u datom momentu kada je stupio na snagu ovaj
Zakon. Vjerovatno je da jeste, jer su zahtjevi upuceni malo
prije donoSenja navedenog Zakona, gdje se ni jedan zakon ne
moZe retroaktivno primjenjivati. Dalje, ako investitor nije

Postupak dono3enja prostorno planskog dokumenta podrazumijeva
rano ukljucivanje javnosti u planiranje koristenja prostora.

U okviru SUO kumulativne uticaje nije bilo mogude sagledati, jer
planirane hidroelektrane nisu sagradene niti su za njih izdate
dozvole {{tacka A 1.6. Da li projekat ima kumulativni uticaj sa ve¢
postojecim i/ili odobrenim projektima? Ukoliko DA, opisati na koji
nadin.), i u Obrascu zahtjeva za prethodnu procjenu (Prilog !
Uredbe o projektima za koje je obavezna procjena uticaja na okoli
i projektima za koje se odlucuje o potrebi procjene uticaja na
okoli§ ("Sluzbene novine Federacije BiH", broj: 51/21, 33/22 i
104/22)). Znaéi, navedeni planirani objekti hidroelektrana ni?u
odobreni.

Na osnovu prethodno navedenog, nerealno je odekivati od
Investitora da finansira izradu analize mogudih uticaja planiranih
projekata koji nemaju dozvole, osim $to su planirane prostornim
planom. Strategija razvoja energetskog sektora tek treba da se
izradi. DonoSenje Prostornog plana i Strategije razvoja energetskog
sektora mora pratiti Stratedka studija uticaja na okoli3. lako je novi
Zakon o zastiti okoliSa stupio na snagu 2021. godine jo$ uvijek nije
donesen podzakonski akt o strateskoj procjeni, niti se ista provodi
u Federaciji Bosne i Hercegovine, odnosno nije transponirana tzv.
SEA Direktiva/protokol iako je ista ratificirana od strane BiH 2017.
godine.

Strate$ka studija uticaja na okoli§ koja se obavezno izraduje za
sektor energije {planiranje buduéih energetskih objekata), ima
svrhu ranog informisanja javnosti o planiranju prostora i daje
mogucnost pronalaZenja alternativnih rjefenja. Ocjenu i postupak
StrateSke studije provodi nadleini organ izvrine vlasti, a ne
Investitor.

Dakle, na ova pitanja nije mogude dati rje3enje kroz pojedinatni
projekat, odnosno konkretno kroz ocjenu uticaja na okoli§ za
projekat HE Kovaniéi. Investitor ne moZe u konkretnom sluéaju
provesti navedenu proceduru.




uputio zahtjev za prethodnu procjenu prije stupanja na snagu
ovog Zakona, opet, prema navedenim odredbama ovog
Zakona (tj. Zakona o elektri¢noj Energiji FBiH iz 2022. i noviji
iz 2023. "Sluzbene novine FBiH br. 60/23 ) investitor ima tri
godine da ishoduje ostale dozvole, od dana stupanja na snagu
Zakona. iz tog razloga su i dalje trenutno aktualne odredene
MHE poput MHE "Obarnica” na rijeci na Lasvi, o ¢emu je
FMOIT upoznat. Ista sudbina e biti i za MHE "Ljubiniéi" i MHE
"Podlugovi." Prema tome evidentno je: da se ne radi na
adekvatnoj procjeni kumulativnog uticaja od strane
investitora za HE "Kovanidi" a koji ¢e imati snaZan pritisak na
rijeku Bosnu, u kombinaciji sa ostalim HE i MHE. Zakon o
zastiti okolisa FBiH je jesan da projekti koji se grade moraju
biti projektovani Na nadin da utiCu 5to manje na okolis, gdje
se posebna paZnja skrece na kumulativne efekte. To znati da
se udruZen-kumulativan uticaj ovih hidroenergetskih
objekata mora razmotriti i u smislu Zakona o vodama ("Sl.
novine FBiH" br. 70/06), te Pravilnika o ekolosko
prihvatljivom protoku (EPP), {"Sl. novine FBiH" br. 4/13,
56/16,62/19 i 63/22).

e Dobili smo sljededi odgovor nakon citiranja zakonskih
okvira o nalinu izrade Strateske procjene uticaja na
okoli$ ,KonBultant nije ovlasten da daje podatke i

informacije o Btatulu drugih projekata u FBiH, te da

tumaci Zakona o elektri¢noj energiji FBiH.”

Drugim rije€ima, konsultant nije oviadten tumadgiti Zakon o
el.energiji FBiH, ali je pri tome u istom odgovoru izdvojio
vrijeme da dokaZze ovom UdruZenju da je ekspert u
tumadenju zakonskih okvira koji se ti€u nadina Strateike
procjene uticaja na okolis, s obzirom na odgovor koji su
ponu a prema kojem kumulativan uticaj postojeéih i
bududih, planiranih hidroenergetskih postrojenja je nebitan
faktor za konsultanta, te time i podnosioca zahtjeva za
izgradnju HE ,Kovaniéi”. Za ovo UdruZenje je ovaj stav
neprihvatljiv, a svakako je i izvan zakonskih okvira sa aspekta
odrzivog ocuvanja vodenih povrsina, okolia i biodiverziteta.

Na na$ komentar i primjedbu 2. (a koju ponavljamo):

»Na str. 83. i 94, konsultant je ostavio odgovor na ranije
upuéen komentar i primjedbu ovog UdruZfenja u vezi
komentarisanja prethodne procjene, gdje je Udruzenje
isticalo nuZnost adekvatnog informisanja javnosti i to
narocito one javnosti tj. vlasnike zemljista i objekata u
privatnom vlasnistvu koji ¢e biti predmet eksproprijacije.
Naime, nuZno je bilo da budu pojedinagno obavijesteni da je
bio postupak prethodne procjene uticaja na okoli3, a da je
sada u toku i ocjena Studije, sve u skladu sa &anom 6. st. 2.

Po pitanju ukljuivanja javnosti i zainteresiranih strana u
predmetnom postupku procjene uticaja na okolid Federalno
ministarstvo okolisa i turizma je postupilo u skladu sa svom
relevantnom zakonskom regulativom.

Federalno ministarstvo okoli3a i turizma je dana 21.05.2024. godine
na svojoj web stranici postavilo obavijest o odriavanju Javne
rasprave, takoder je uputilo obavijest pisanim putem o odriavanju
Javne rasprave zainteresiranim subjektima:

- Grad ZENICA




Konvencija o pristupu informacijama, ude$éu javnosti u
odlucivanju i pristupu pravdi u pitanjima okoli$a {u daljem
tekstu: Aarhauska konvencija, "Sluzbeni glasnik BiH MU broj:
8/08").

-Kao odgovor, konsultant je naveo da: "(d)ana 30.06.2022.
godine konsultant je odrZao sastanak sa predsjednikom
mjesne zajednice Kovanici.” Da li to znadi da je predsjednik
MZ Kovanici jedni viasnik koji ¢e biti pod uticajem izgradnje
HE "Kovanici"? Ako jeste, onda se moZe reci da je proces
informisanja zainteresovane javnosti bio adekvatan. Ali ako
nije jedini vlasnik, onda proces informisanja o ovom i
prethodnom postupku, te proces ukljuivanja javnosti nije
bio adekvatan. Naime, predstavnica ovog UdruZenja je
prisustvovala javnoj raspravi tokom mjeseca juna, na kojoj je
bila predstavijena Studija. Na javnoj raspravi se nije moglo
primijetiti da je bilo dovoljno prisutnih mjestana, $to znadi da
nisu adekvatno informisani 0 ovom procesu, s obzirom da je
malo vjerovatno da ih ne interesuje projekat koji de direktno
uticati na njihovu nepokretnu imovinu.”

L

A nakon citiranja nacina implementacije Aarhuske
konvencije, za §to se opet konsultant potrudio pokazati
da istu poznaje (iako se pri tome ne Zeli upoznati sa
odredbama Zakona o el.energiji FBiH), dol smo
kratak odgovor u formi deklaracije da se ista
ispostovala, iako smo ved ukazali na to da faktiéki nije.
Nemati dovoljan broj uklju€enih zainteresovanih lica je
indikator da lica nisu dovoljno ukljuena. Tako da ovo
UdruZenje nije upoznato sa praksom da se samo putem
jednostavne deklaracije, odnosno izjave neega, zaista
to moZze i realizovati, odnosno dokazati u stvarnosti. Pa
sam zapisnik odrZane javne rasprave je dokaz koliko je
lica, narocito mjestana zaista ukljueno u ovaj proces:
desetak mjestana, a ¢ije primjedbe i komentari takoder
nisu uvaZeni niti je Studija unaprijedena tj. zaista
dopunjena u skladu sa istim.

- OPCINA ZEPCE

- Ministarstvo za prostorno uredenje, promet i
komunikacije i zastitu okoline Zenitko ~ Dobojskog
Kantona

- Agencija za vodno podrudje rijeke Save

- Federalno ministarstvo poljoprivrede, vodoprivrede i
Sumarstva

- Aarhus Centar Sarajevo

Putem obavijesti upucena je molba Gradu Zenica, te Opéini Zep&e
da putem nadleZnih Sluzbi, a u skladu sa svojim nadleznostima, o
navedenim aktivnostima obavijeste mjesne zajednice koje
gravitiraju predmetnom podrudju na kojem se planira realizacija
projekta radi informiranja i ukljuéivanja stanovnika sa podruéja
grada Zenice i opéine Zepée, kao i sve ostale zainteresirane subjekte,
nevladine organizacije (NVO) koje se bave pitanjem zastite okolisa i
cjelokupne javnosti u postupak donosenje odluka.

Struéni tim, oformljen od strane Investitora, u par navrata, direktno
je, u svrhu $to boljeg i Sireg informisanaj lokalne zajednice, obi3ao
Kovanice i sa predstavnicima Kovaniéi obavio sastanke o nacinu
informiranja stanovnika istog. Pripremljeni su Pozivi za uce3ée na
Javnoj raspravi koji su zalijeplieni na oglasne ploe. Takoder, su
obavljeni sastanci i u mjesnoj podruénoj Osnovnoj Ekoli Camil
Sijari¢, Kovaniéi. Na sastancima je obrazloZeno predmet i cilj Javne
rasprava i 3ta je namjera Investitora vezano za konkretani Projekat.
Prosvjetni radnik, koji radi u podruénoj 3koli, izrazio je svoje
zadovoljstvo namjerom za realizaciju Projekata, isti¢uéi da bi se
ucenicima pored u€enje o obnovljivim izvorima energije mogli sutra
osvjedoCiti kroz konkretan primjer izgradena HE.

Investitor je Oglas o odriavanju planirane Javne rasprave, a u skladu
sa Zanom o za$titi okoli3a, i koordinacijom sa voditeljem postupka
ispred FMOiT-a , objavio u dnevnim novinama ,Avaz” i
»Oslobodenja, dana 21.05.20204. godine. Na isti dan FMOIT je
objavio Oglas na svojoj web stranici.

OdrZana je javna rasprava dana 07.06. 2024. godine, u prostorijama
podrugne Osnovne kole Camil Sijarié, Kovanidi, ulica Kovaniéi broj:
44, Grad Zenica, na kojoj su svi prisutni mogli dati svoje komentare
i sugestije.

Bududi da je gdin AlihodZi¢ Amir —iz MZ Top¢ié Polje - na postavijena
pitanja traZio odgovore pisanim putem, odgovori koje je pripremila
konzultantska kuéa su mu poslani putem e-maila, &iji prijem je
potvrden.

Svim zainteresiranim stranama koje su dostavile sugestije |
komentare na Studiju utjecaja na okoli§ je pismenim putem poslana
obavijest da se dopunjena SUQ i odgovori na predmetne komentare




nalaze u matrici komentara | odgovora — javno dostupno na web
stranici Federalnog ministarstva okolifa | turizma, kako slijedi: Gradu
Zenica dana 18.09.2024. godine, Agenciji za vodno podrudje rijeke
Save dana 18.09.2024. godine, MreZi Aarhus centara za Zelenu
agendu i zaStitu okolida /UdruZenju ,Eko Forum“ Zenica dana
18.09.2024. godine i UdruZenju Aarhus Centar u BiH.

Na dopunjenu SUO i odgovore na komentare, reagovalo je samo
UdruZenje Aarhus centar, dostavijajuéi FMOIT-u Primjedbe i
komentare na dopunjenu SUO, akt broj: 02-450-1/24 od
30.09.2024. godine, koji je zaprimljen dana 02.10.2024. godine.

Nadalje, na na$ komentar i primjedbu 3. {a koju ponavljamo):
Na str. 94. konsultant je ostavio odgovor na ranije upucen
komentar i primjedbu ovog UdruZenja u vezi komentarisanja
prethodne procjene, gdje je UdruZenje isticalo problematiku
pribavljanja podataka o prosjetnom protoku. Kaoc odgovor,
konsultant je naveo da je: "u poglaviju 3.4.2. ove Studije dat
pregled karakteristiCnih proticaja na vodotoku Bosna i njenim
pritokama do profila HE Kovanici."

Uvidom u navedeno poglavlje, na str. 62. i 63. Studije, navodi
se sljedede: "(z)a analizu reZima otjecanja u slivu rijeke Bosne
do profila HE Kovanici, u osnovi su posluZili raspoloZivi
hidroloski podaci, dobiveni sa onih vodomjernih stanica na
kojim postoji raspoloZiva hidroloska statisticka obrada, za
odgovarajuci niz osmatranja. Na onim vodotocima na kojima
ne postoje sistematska osmatranja u duZem vremenskom
periodu, i za koje ne postoji hidroloska obrada, definiranje
karakteristicnih proticaja izvr$eno je uBporednom metodom,
koristenjem raspoloZivih vodomjernih stanica koje su
statisticki obradene u iBtom, Biénom ili BuBjednom Blivu ... Iz
prethodne tabele moZe se vidjeti da prosje¢an koeficijent
otjecanja u slivu r. Bosne sa pritokama iznosi p= 0,019."

To znadi, a kako se i navodi u Studiji, prosjean koeficijent
otjecanja u slivu r. Bosne sa pritokama iznosi n = 0,019.", a
koji je dobiven uporednom analizom koristenjem raspoloZivih
vodomjernih stanica koje su statisticki obradene u istom,
slicnom ili susjednom slivu. U smislu odredbi Zakona o zastiti
okolisa FBiH i Zakona o vodama FBiH, usporedna analiza ne
prufa indiciju adekvatnosti pouzdane projekcije, a koja ce
omoguciti medu ostalog, parametar vodozahvata, odnosno
okvira koliko vode ¢e se mo¢i uzeti za potrebe HE "Kovanidi."
Svaki vodozahvat, neizbjeZno ¢e imati uticaj na okolig. Te
upravo odredbe Zakona o zastiti okolisa FBiH primoravaju
investitore da koriste najbolje raspoloZive tehnologije, te da
budu precizni prilikom projektovanja i izgradnje objekata koji
¢e imati uticaj na okolis. Prema Studiji, za HF Kovanidi
nemamo preciznu informaciju o prosjenom protoku. To

Ugoredna

m zakonom

U cilju boljeg razumijevanja Studije, na strani 62. i 63. Studije data
su Poglavija'3.2.7 koja obraduje Ptice i 3.2.8. Koja obraduje $iSmise.
Poglavije 3.4.2 na koje se poziva u komentaru nalazi se na stranama
74.i75., gdje je receno slijedele:

,Profil HE Kovanidi se nalazi cca 32 km nizvodno od grada Zenica. Na
predvidenom profilu HE Kovaniéi nije bilo hidroloskih istraZivanja,
pa su sve potrebne hidrolotke karakteristike na ovom profilu
definisane na osnovu podataka uzvodne vodomjerne stanice (VS)
Raspotodje koja se nalazi na istom vodotoku neposredno uzvodno.

Siri prostor sliva gornje i srednje Bosne sa naznalenim lokacijama
svih vodomjernih stanica prikazan je na narednoj Slici. Sa ilustracije
se nedvosmisieno moZe konstatovati da je za definisanje
karakteristika hidrolo$kog rezima na profilu HE Kovaniéi potrebno
koristiti podatke osmatranja neposredno uzvodne 31,3 km udaljene
VS Raspotodje. VS Raspotodje na rijeci Bosni je imala bolji kvalitet
osmotrenih podataka i krace prekide u radu od VS Zavidoviéi. VS
Raspotodje je detaljno izufavana i analizirana, jer moze da
kontroliSe rezim i bilans voda u razmatranoj zoni projekta.

Na raspolaganju su i podaci sa vodomjernih stanica du? r. Bosne, od
najuzvodnije VS Reljevo do najnizvodnije VS Maglaj. Sve ove stanice
su u nadleZnosti HMZ BiH i imaju duga periodska osmatranja.

U tekstu je priloZena karta na kojoj su naznalene vodomjerne
stanice na Rijeci Bosni. | tabela sa Osnovnim podacima o
vodomijernim stanicama na tretiranom potezu sliva rijeke Bosne sa
podacima preuzetim iz Hidroloske studije povriinskih voda Bosne i
Hercegovine - sliv rijeke Bosne — 2011.g.

Nakon toga je dat spisak dokumentacije u kojoj je Referentna VS
Raspotocje bila predmet obrade gdje su nabrojani samo najva¥niji
akti. Vidljivo je da je referentna stanica analizirana podrobno na
visokom struénom nivou od viSe relevantnih firmi i institucija i to za
dugi vremenski periodu obrane i to od 1926. do 2018.

Ovdje je potrebno napomenuti da su hidrolodke veli¢ine i parametri
u Studiji preuzeti iz projektne dokumentacije u kojoj postoji
hidrolodka obrada stanice i profila pregradnog mjesta uradena od




znadi, da nemamo tacnu projekciju uticaja na vodotok rijeke
Bosne izgradnjom HE "Kovanidi“.

¢ Na ovaj komentar dobili smo sljedeéi odgovor:
{n)avedeni komentar zainteresirane strane u smislu
vlastite interpretacije zakonskih odredaba nije struéno
misljenje i isto narolito nema veze sa projektima
izgradnje hidroelektrana. Uporedna metoda nema veze
ni sa kakvim zakonom u drZavi BiH ve¢ je to priznata
svjetska metoda u hidrologiji. Tokom izrade projektne
dokumentacije sve hidroloske podloge ce biti posebno
provjerene. Za ovaj nivo, napisano u Studiji je sasvim
dovoljno.”

Ovaj odgovor je opéi nonsens. Analogije radi, to bi bilo kao da
se na operaciju uputi pacijent, bez da se ranije uradila analiza
krvne slike i drugih zdravstvenih parametara, ve¢ da hirurg
kaZe, da je to nebitno te da e se tokom operacije utvrdivati
parametri izvodenja iste.

relevantne firme sa dugogodiSnjim iskustvom na izradi ovakvih
projekata (Energoinvest, Sarajevo). ldejni projekat, pa tako i
hidroloska obrada odnosno hidroloske podioge koje se koriste za
projektovanje, revidovan je i usvojen od strane nezavisne
relevantne firme sa dugogodisnjim iskustvom na izradi
vodoprivrednih objekata (Zavod za vodoprivredu Sarajevo) koji su za
ovu reviziju angaZovali priznate struCnjake iz svake pojedinacne
oblasti i struke koja je obradena u Idejnom projektu pa tako i za
hidrologiju.

Na strani 78 Studije govori se o vodnom reZimu Sliva rijeke Bosne
do profila HE Koani¢i i govori se o raspoloZivim hidroloskim
podacima na glavnom vodotoku Bosni i na pritokama. Re¢enica koja
je citirana u zaprimljenom aktu Aarhus-a iz Studije a glasi,, Na onim
vodotocima na kojima ne postoje sistematska osmatranja u dufem
vremenskom periodu, i za koje ne postoji hidroloska obrada,
definiranje karakteristitnih proticaja izvréeno je usporednom
metodom, koridtenjem raspoloZivih vodomjernih stanica koje su
statisticki obradene u istom, sliénom ili susjednom slivu.” Odnosi se
na protoke na kojima nema mjerenja. Kasnije u tekstu su i navedene
pritoke za koje se koristila hidrolodki struéno i nau¢no priznate
metode (matematicke, statistiCe i druge) za odredivanje hidrolo3kih
veli¢ina | parametara.

Kada se govori o najbolje raspoloZim tehnikama kod izgradnje
hidroelektrana, nije jasno da li se komentar UdruZenja ,Aarhus
centar” referiSe na ¢lan 100. Zakona o zadtiti okoli3a (,Sluibene
novine Federacije BiH“ broj 15/21) kada navodi , Te upravo odredbe
Zakona o zastiti okoliSa FBiH primoravaju investitore da koriste
najbolje rafpoloZive tehnologije, te da budu precizni prilikom
projektovanja i izgradnje objekata koji ¢e imati uticaj na okolis.”

Naime, hidroenergetski objekti u skladu sa EU pravnom steevinom
sa kojom se uskladuju propisi zemalja EU, kao i European Bureau for
Research on Industrial Transformation and  Emissions
httos://eippch irc.ec.europa.eu/reference ali i zemalja potencijalnih
kandidata za ulazak u EU, ne spadaju u postrojenja za koja se daju
tehnicke upute/BAT (NRT), odnosno ne podpadaju pod odredbe
Pravilnika o donodenju najboljih raspoloZivih tehnika kojima se
postizu standardi kvaliteta okoliSa (,Sluibene novine Federacije
BiH“, broj $2/07). Ovaj Pravilnik iako je donesen u skladu sa starim
zakonom, okvirno tretira ovu problematiku.

Za hidroelektrane ne postoje posebna BREF i BAT dokumenta,
odnosno NRT (najbolje raspolofive tehnike), ukoliko je je to cilj
komentar.




Naime, BAT za izgradnju hidroelektrana predstavlja kombinaciju
ekolodki prihvatljivih praksi, inovativnih tehnologija i socijalne
odgovornosti.

Uzimajuéi u obzir navedeno, Projektant je kod izrade Idejnog
projekta uzeo u obzir: minimalizaciju uticaja na ekosistem (brana i
kanali su projektovani na nalin da se smanji negativan uticaj na
migraciju riba ugradnjom riblje staze koja ¢e omoguditi migraciju
riba; upotreba lokalno dostupnih i ekoloski prihvatljivih materijala u
gradevinskim radovima; primjena tehnologija koje smanjuju otpad i
potrodnju resursa tokom gradnje; implementacija buduceg sistema
za upravljanje koji optimizira rad hidroelektrane i smanjuje
potro3nju energije; planirano je kontinuirano praéenje uticaja na
okolis i prilagodavanje operativnih procedura na osnovu rezultata;
izvrdit e se odabir turbina prema karakteristikama protoka vode
radi maksimiziranja efikasnosti; koristit ¢e se digitalizacije i
automatizacije za poboljSanje efikasnosti i sigurnosti rada HE.

Na nas komentar i primjedbu 4. {a koju ponavljamo):

Na str. 95. konsultant je ostavio odgovor na ranije upuéen
komentar i primjedbu ovog UdruZenja u vezi komentarisanja
prethodne procjene, gdje je UdruZenje isticalo problematiku
blizine HE "Kovanici" stambenim objektima. Kao odgovor,
konsultant je naveo da: (ljokacija brane se nalazi 100-200
metara od najbliZeg stambenog objekta. S obzirom na malu
udaljenost, oCekuju se uticaji od povecanog nivoa buke u toku
radova. PretpoRtavija se da ce se gradevinski radovi provoditi
u dvije smjene, izmedu 6.00 sati i 22.00 sata. Nece biti noénog
rada, posebno miniranja. Buka ce se morati pratiti na
kljuénim lokacijama i ukoliko se pojave prekomjerni nivoi
buke, bice potrebno poduzeti aktivnosti za njeno smanjenje,
a posebno u sluéaju prituzbi stanovnistva. "Stoga, utjecaj na
stanovnistvo je prepoznat te su date mjere za smanjenje
negativnog utjecaja na stanovni§tvo u svim fazama
projektnih aktivnosti."

To znadi, da je konsultant i investitor svjestan da se HE
"Kovaniéi nalaze neposredno pored stambenih objekata i da
¢e mjestani biti pod snaZnim uticajem buke. Na str. 108.
Studije, se navode projekcije jafine buke tokom izgradnje, ali

se ne navodi projekcija i za vrijeme rada HE "Kovanidi.
Drugim rije€ima, nepoznat je nivo buke koji ¢e biti prisutan
tokom rada HE “"Kovaniéi." Kako se i navodi na str. 108.
Studije: "[u)tjecaj buke od preliva na ngjblize receptore
(stambeni objekti na udaljenosti od 100-200 m) se ne moze
Bada Pnati." 1z tog razloga je i &lan 20. Zakona o zastiti okolia
("Sl. novine FBiH, br. 15/2021) predvideno da se zaitita od
buke obezbijedi:

"smanjivanje(m) stvaranja emisija buke i vibracija, odnosno
izvora koji stvaraju buku i vibracije; kao i smanjivanje(m)

U Dopuni Studije uticaja na okoli§ na str 129. je navedeno sljedede:
4.8 Utjecaj na buku i vibracije

Utjecaji tokom gradenja

Emisija buke i vibracija ima najveéi utjecaj na lokalno stanovniétvo
te radnike prisutne na lokaciji. U kontaktnom prostoru djelovanje
buke moZe uticati na pojavu psihitkog zamora uz smanjenje painje
i osjeéaj nelagode.

Gradevinske aktivnosti ¢e uzrokovati povedanje nivoa buke.
Primarne aktivnosti koje ¢e uzrokovati poveéani nivo buke su
saobracaj kamiona i mehanizacije, buka od njihovog rada na
gradiliStu (posebno u podrugju brane i strojare) miniranje i
betoniranje. Teska mehanizacija i transportna vozila, ukljuéujuci
tedka teretna vozila, koja ¢e biti potrebna za izgradnju HE Kovaniéi,
rezultirat e uvodenjem znalajnog izvora buke koji ¢e povecati
postojece razine buke. Tipi¢ne razine buke za vozila i magine koji bi
bili potrebni za izgradnju HE Kovaniéi prikazane su u Tabeli 52.

Dva glavna zabrinjavajuca receptora su “ljudski receptori” koji
ukljuCuju radnike na gradilidtu, lokaino stanovniétvo i korisnike
okolne infrastrukture, te “okolinski receptori” koji se odnose na
osjetljivu faunu uznemirenu poveéanjem buke i vibracija.

Glavni izvor vibracija ¢e vjerovatno biti miniranje i kretanje teske
opreme. Vibracije uzrokovane miniranjem i kretanjem teske opreme
mogu oStetiti strukturu tla. Ljudi ove vibracije ne percipiraju stoga
ne olekuju se negativni utjecaji na stanovni$tvo dok utjecaj ovih
vibracija na Zivotinje moZe bit negativan.

Lokacija brane se nalazi 100-200 metara od najblifeg stambenog
objekta. S obzirom na malu udaljenost, ofekuju se utjecaji od
povedanog nivoa buke u periodu izvodenja radova. Gradevinski
radovi Ce se izvoditi u dvije smjene, izmedu 6:00 i 22:00 sata. Nece
biti no¢nog rada, posebno miniranja. Buka ¢e se morati pratiti na




opterecenja, odnosno spretavanje povefanja opterecenja
bukom i vibracijama!" Dok prema Zakonu o zastiti od buke
("Sl. novine FBiH", br. 110112) "od izvora buke u zgradi i
stacioniranih izvora izvan zgrada ne smije prelaziti vise od 50
dBA." Inale, granicom buke koja moZe da izazove oStecenje
sluha u medicini smatra se "buka od 85 decibela, a granica
bola je izmedu 120 i 130 decibela, $to odgovara zvuku koji
proizvodi mlainjak udaljen oko 100 metara. U stanovima
buka uglavnom iznosi 40-50 decibela, u kancelarijama do 65,
dok u saobracaju lako dostiZe 85 decibela ... ¢ak i srednji nivo
buke od 85 decibela, kao ito je zvuk budiinika, ili kosilice,
mozZe da osteti sluh. Srednji nivo buke uti¢e na sluh kada
izloZenost njemu traje duZi vremenski period ....

Kao dobar primjer negativnog uticaja buke na mjestane koji
imaju stambene objekte uz hidroenergetski objekat, ovim
putem navodimo primjer MHE "Kaduni." Naime, strojara
MHE "Kaduni" je napravljena oko 20 tak metara od obiteljske
kuce Salke HodZica. Snaga ovog postrojenja je 0,550 MW,
koja je dovoljna da zbog svoje blizine udini Zivot gosp. HodZi¢a
nepodnodljivim. Kako je on prenio clanovima ovog
Udruzenja: "kada legnem u krevet da probam zaspati, pored
strasne buke, ne mogu zaspati ni od potresanja. Moj krevet
se pomjera od silne buke .... Kada je puStena u rad traZio sam
da dode inspekcija i izvrsi mjerenje buke. Oni dodu izmjere
buku kod njega (investitora}, a kod mene niko nije dolazio. Ta
opservacija je bila i na sudu. To je isto da vam u kudj usisivaé
radi non stop ... .. uslijed gradnje te centrale popucala mi je
kuca, a Stetu mi niko nije namirio, .. ."

Uzmite ovaj primjer MHE "Kacuni" i razmotrite ga sa aspekta
kapacitet snage HE "Kovanidi" {cc 12,2 MW }i blizine od prvog
stambenog objekta-100 metara.

Dobili smo takoder, ponovo neadekvatan odgovor i na ovaj
komentar. Drugim rijeima, konsultanta a ni podnosioca
zahtjeva jednostavno ne interesuju 3tetni uticaji buke na
stanovnidtvo koje ¢e biti konstantno tokom izgradnje HE
Kovaniéi” a zatim tokom rada iste.

kijuénim lokacijama i ukoliko se oekuje pojava prekomjernog nivoa
buke, bie potrebno poduzeti aktivnosti za njeno smanjenje.

Kamioni 92 -
Hidraulicki ¢ekié na rovokopadu 88 67

Mini bager sa hidrauli¢nim cekiem - | 83 -
Mm_wm.?:mzm pneumatski) 82-86 -
Kompresor za ruéni pneumatski ceki¢ 65 -

Bager na kotadima 73 112
Bager gusjenicar 74 27
BuldoZer 77-82 68-104
BuldoZer 81-86 134-250
Zgiobni damper 81 187-194
Trakasti transporter 80 172
Cestovni valjak 80 95
Vibracijski valjak 67-84 12-98
Asfaltar 75-84 78-112
Pokretni kran 76 315
Pokretna dizalica (u praznom hodu) 66 315
Elektrina pumpa za vodu 68 ; 15

Obzirom da su glavni izvori buke u fazi pripreme izgradnje i gradenja
magdine i vozila koja se koriste na lokaciji, njihov broj, kao i trajanje
emisije buke, ovisit ¢e o trenutnim aktivnostima na terenu.
Medutim, utjecaj je vrio ograniten kako vremenski tako i prostorno.
Radovi su predvideni iskljucivo u toku navedenog razdoblja, u dvije
smjene, stoga nece biti znacajnog utjecaja, odnosno imisije i smetnji
na lokalno stanovnistvo. Rije¢ je o priviemenom, vremenski
ograniCenom utjecaju koji nec¢e uznemiriti lokalno stanovnistvo.
Utjecaji tokom koriétenja

U toku rada hidroelektrane buka uglavnom dolazi od
preliva/disipatora energije, koji ¢e povremeno biti u funkciji. U
danasnje vrijeme buka unutar strojare se moZe smanijiti do nivoa da
izvan nje bude skoro neprimjetna. Oprema u strojari ¢e biti u skladu
savremenim dostignucima i zadovoljiti tehnitke standarde i zahtjeve
lokalnog i EU zakonodavstva o nivou vanjske buke. Nivo vanjske
buke ne smije predi 50 dB danju, odnosno 40 dB u toku no¢i kod
najblizih receptora. U tu svrhu, nakon izgradnje hidroelektrane,
potrebno je vrditi kontrolna mijerenja kod najblizih stambenih
objekata, kako bi se eventualno poduzele dodatne mjere za zadtitu
od buke. Utjecaj buke od preliva na najblize receptore {stambeni
objekti na udaljenosti od 100-200 m) ¢e se kontinuirano pratiti.




Medutim, ne ocekuje se znadajan utjecaj buke s obzirom na
ograni¢enu ucestalost prolaska vode preko preliva i $irokopojasni
karakter buke od preliva.

Sirokopojasna buka je nenametljiva jer ne sadrii tonalne ili
vremenske karakteristike koje mogu izdvojiti povecani nivo buke. Ne
ocekuju se znacajniji nivoi buke iz ovog izvora, posebno uzevsi u
obzir ¢injenicu da su na predmetnoj lokaciji znaajni izvori buke
saobradaj na magistralnom putu M17 i Zeljeznicki saobracaj.

Buka i zvuéni efekti uzrokovani od strane dalekovoda se eventualno
mogu pojaviti prilikom losih vremenskih uslova, dok su pri
normalnim vremenskim uslovima ovi efekti minorni. Vibracije koje
mogu nastati uslijed dinamickog opteredenja vjetra na provodnike
dalekovoda, mogu prouzrokovati | odredeni nivo buke. Buka koja
prati ovakvu vrstu objekata zadovoljava i bit ¢ée u skladu sa
vrijednostima iz Zakona o zastiti od buke'. Buka i zvuéni efekti
uzrokovani od strane dalekovoda imaju neznatan utjecaj na
stanovniStvo i Zivi svijet koji Zivi u njegovoj blizini."

Nadalje na str 152. u poglavlju 5.2. Plan provodenja mjera zadtite
okolia je navedeno sljedece

Faza Pojava Zanemariv
rada i

od preliva/

disipatora

energije

zastitu od buke.

je stalno i jei
kontrola opreme, u skladu s internim
aktima. Pravilan odabir ma3inske opreme
hidroelektrane, akustiéna izolacija i
redovno mjerenje stanja vibrac
prostorijama HE. Ne ogekuje se da ¢e
stanovnidtvo na projektnoj lokaci
izlozeno poveéanom nivou buke u fazi rada
HE Kovanici. Prema tehnickim standardima
opreme, buka koju pravi agregat na
udaljenosti 1 m od agregata, ne smije biti
veca od 80 dB. U toku remonta, radnici
trebaju obavezno koristiti zaStitna sredstva
od buke. Prema idejnom projektu
italizacija opreme je predvi
Nm godina eksploatacije.

nakon

Prema citiranom, za uticaje tokom koristenja je naveden da nivo
vanjske buke ne smije pre¢i 50 dB danju, odnosno 40 dB u toku nodi
kod najblizih receptora.

Jednako neadekvatne odgovore smo dobili i na nade druge
dostavijene komentare (5., 6., 7.i8.), a koje iz predostroznosti
ponovo ponavljamo:

5.) Komentar 5 i Primjedba V:

Na str. 47. | 48. Studije se navodi da: "..je lokalno
stanovnistvo potvrdifo prisustvo vidre (Lutra lutra (Linnaeus,

Kako bi se potvrdila prisutnost vidre u vodotoku i njegovim obalama
nuzno je da pri osviedofenju prisustva bude prisutan
struénjak/biolog &ija je ufa specijalnost mamalogija. Moguce
osvijedoCenje prisustva vidre jeste i jasna fotografija koja mﬁ:\_n:_mx:

pruZa jasne dokaze za preciznu identifikaciju.

1,Slu¥bene novine Federacije BiH", broj 110/12




1758). . . . . Vrijedi napomenuti da tokom istraZivanja nije
uocena vidra, niti njeni tragovi uz obale. Jedina informacija o
vidri koju je istraZivacki tim dobio jeste od strune lokalnog
stanovnistva uz napomenu da je zabuna sa drugim vrstama
slicnih gabarita moguca od strane neobuCenog osoblja (npr.
bizamac, dabar;). Treba napomenuti da je oteZavajuéa
okoinoBt prilikom PtraZivanja B¥ara bila intenBivni radovi
na i®gradnji koridora Vc u dijelu od naselja Nemila do naselja
Kovanici koje je predstavljalo konstantan izvor buke ({radne
masine, ljudi) koja je plasila i tjerala divijac ,sa lokaliteta
istraZivanja”.

Prema tome, konsultant prilikom pripreme Studije nije uspio
dovrsiti svoj zadatak te utvrditi da li ili ne na ovom podruéju
obitava vidra. Vidra je ugroZena vrsta u FBiH, prema crvenoj

listi faune FBiH Knjiga 3. (http://e-
prirodafbih.ba/en/endangeredspecies/ i
http://www.

fmoit.gov.ba/upload/file/okolis/Crvena%20lista%20Faune%
20FBiH.pdf).

Vaino je napomenuti da prema odredbama Bernske
konvencije odnosno Konvencije o zastiti europskih divijih
vrsta i prirodnih staniSta ("SluZbeni glasnik Bosne i
Hercegovine"” — Medunarodni ugovori, broj 8/08} u €. 3, iste
se navodi da: " 1. [s)vaka ugovorna stranka poduzet ée
korake, u skladu s odredbama ove Konvencije, u promicanju
nacionalnih politika za zastitu divlje flore, divije faune i
prirodnih stani$ta, s naglaskom na vrste kojima prijeti
izumiranje i osjetljive vrste, posebno endemske, te ugroZena
staniSta. 2. Svaka ugovorna stranka obavezuje se obratiti
ummz_.c:mumwmn:&<:.m=o_.m:m::mc_m<2.m3v_mzmxm::

razvojnim politikama i u mjerama protiv onefiséenja."”

Pored direktnih dokaza, opceprihvaéeni dokazi prisustva
predstavljaju ostaci fecesa vidre {koji su vrlo jasno detektabilni), te
ostataka hrane koju najée3ce €ine ribe, amfibi, gmizavci, sitni sisari
i ptice.

Sve navedene dokaze prikupljaju i analiziraju (potvrduju) eksperti
mamalozi. Tokom istraZivanja projektom zahvaéeno
utvrden niti jedan od moguéih navedenih dokaza.

Sukladno dostupnim dokumentima medunarodnog nivoa (Rey, E.
(2016): Best practice guidelines for European Otter - Lutra lutra.
Jardin des Planetes. Paris. France) najvecu prijetnju po ovu vrstu u
BiH line: zagadenie, ilegalni odstrjel i destrukcija stanita. Kako je na
projektnom podrudju u toku istrainih radova bilo evidentirano
konstantno zagadenje r. Bosne, te destrukcija staniSta izazvana
izgradnjom koridora Vc i pristupnih puteva, izuzetno je malo
vjerovatno da je ova vrsta prisutna na lokaciji.

S obzirom da vidra ima staniste u ¢istim vodama, Bosna joj sigurno
sa kolicinom zagadenja koju ona nosi u svom koritu, a koja se
ispustaju uzvodno prije Kovaniéa ne moZe biti prihvatljivo staniste
za ovu Zivotinjsku vrstu. Ona i ako je sluéajno videna, uz dilemu da
li je lokalno stanovnistvo dobro izvriilo determinaciju vrste, mogla
je biti jedino u potrazi za hranom, a nikako da joj je rijeka Bosna
staniste/habitat/biotop.

6.) Komentar 6 i Primjedba VI:

S obzirom da se radi o hidroenergetskom objektu sa
akumulacijom, nakon izgradnje iste, kvalitet zraka e se
znacajno umanjiti, jer ce strujanje zraka biti usporeno prvo
zbog brane a zatim na povrdini akumulacije, gdje de se
takoder i mikro klima izmijeniti te ée podruéje postati
viaznije, a u ljetnim mjesecima je izgledna najezda komaraca,
a koji su jedni od najvedih prenositelja bolesti u svijetu.
Ponudeni odgovori konsultanta na ovaj isti komentar koji je
UdruZenje uputilo tokom prethodne procjene nisu adekvatni.
Primjera radi, na str. 82. Studije u odnosu na kvalitet zraka,
navodi se sliedede: “[nja osnovu mjerenja, moZe se
konstatovati da je kvalitet zraka na lokaciji buduce HE
Kovanici kategorije Il (prekomjerno zagaden zrak - podrucja
u kojima su prekoracene graniéne vrijednosti barem za jednu
zagadujucu supstancu)." Dok na str. 106. Studije se navodi
sliedede:

U Dopuni Studije uticaja na okoliSe na str 127 je navedeno sljedeée:
»4.6 Utjecaj na kvalitetu zraka

Utjecaji tokom gradenja

U toku faze izgradnje otekuje se lokalno pogordanje kvaliteta zraka
uslijed utjecaja izduvnih gasova iz kamiona i mehanizacije koja ce
biti angaZirana na izgradnji HE Kovaniéi. Rad gradevinske opreme
rezultira emisijama od izduvnih gasova i fugitivne prasine.

Uslijed prisustva lebdedih Cestica {pragina) koja ¢e se dizati sa
gradiliSta, zbog kretanja vozila i opreme na neasfaltiranim
putevima ili otvorenim podrudjima (poljoprivredno zemljiste,
livade, itd.) moguce je naruSavanje kvaliteta zraka. Takoder, uslijed
iskopavanja zemlje, betoniranja, te prevoza i upotrebe
gradevinskih materijala moZe do¢i do povedanja koncentracije
pradine u zraku. Pradina nastaje tokom gradevinskih aktivnosti,
najvise u sudnim periodima.

Do pogorsania kvaliteta zraka moZe dodi u uslijed pojave lebdecih
Cestica sa privremenih deponija.




"Uzimajuci u obzir konfiguraciju terena i smjer vjetra, ne
ofekuje se znacajan uticaj emisijo na kvalitet zraka u
projektnom podrucju u fazi koristenja HE Kovanici. Trenutno
stanje kvaliteta zraka na projektnoj lokaciji je veé¢ naruseno
uslijed disperzije zagadujuéih materija emitovanih iz visokih
dimnjaka Zeljezare u Zenici, Termoelektrane Kakanj, drugih
industrijskih izvora kao i kucnih loZista, kao Sto je opisano u
poglaviju 3.5. Kvalitet zraka." Drugim rijeima, konsultant
konstatuje da se HE "Kovani¢i” planira graditi na podrudju
,prekomjerno zagadenog zraka," gdje koridor vodotoka
rijeke Bosne, predstavlja prirodni koridor strujanja zraka, ali
bez obzira na tu okolnost, ne vidi problem u izgradnju HE
objekta koji ¢e ograditi i time smanjiti strujanje zraka iznad
vodne povrsine-rijeke Bosne, s obzirom da je ionako
narusena kvaliteta zraka uslijed disperzije zagadujudih
materija emitovanih iz visokih dimnjaka Zeljezare u Zenici,
Termoelektrane Kakanj, drugih industrijskih izvora kao i
kuc¢nih loZista. To znadi, da investitor ne vidi problem u
dodatnom  narusavanju  kvalitete ve¢ prekomjerno
zagadenog zraka. Tj. vodi se pristupom: "dokraj¢i vel
naruSeno!” a ne pristupom "minimiziraj zalijedi ved
ugrozeno i oStec¢eno.”

Prema tome, prilikom izvodenja gradevinskih radova neminovno
¢e do¢i do narusavanja kvaliteta zraka na predmetnom podrudju,
no ti uticaji su obi¢no kratkotrajni i manjeg obima. Kvantifikacija
ovih utjecaja zavisit e prvenstveno od dinamike radova, odnosno
brojnosti neophodne mehanizacije i kamiona koji ée biti angazirani
na izgradnji HE Kovaniéi.

Utjecaji tokom koristenja

Uzimajudi u obzir konfiguraciju terena i smjer vjetra, ne ocekuje se
znacajan uticaj emisija na kvalitet zraka u projektnom podrudju u
fazi koriStenja HE Kovanici. Trenutno stanje kvaliteta zraka na
projektnoj lokaciji je ve¢ naruseno uslijed disperzije zagadujucih
materija emitovanih iz visokih dimnjaka Zeljezare u Zenidi,
Termoelektrane Kakanj, drugih industrijskih izvora kao i kuénih
loZista?, kao $to je opisano u poglaviju 3.5. Kvalitet zraka.

Broj vozila koja se kredu na‘projektnoj lokaciji tokom rada HE ¢e
biti zanemariv.

Obzirom da e se prije punjenja akumulacije ukloniti vegetacija sa
priobalnog podrudja, ne oekuje se pojava neugodnih mirisa od
truljenja vegetacije.

Izgradnja HE Kovaniéi moze dovesti do promjene u vodenom toku,
zbog stvaranje akumulacije i promjena protoka rijeke. Ove
promjene indirektno vode ka promjeni odnosno povecanju
temperature vode i lokalnu viaZnost vazduha, $to moZe neznatno
(moze i pozitivno jer je u hladnijem periodu temperatura vode
toplija od okoline $to dovodi do podizanja zraka) utjecati na
strujanje vazduha u neposrednoj blizini. Takoder, stvaranjem
akumulacije se povecava vlaZnost zraka na tom podrudju. VlaZan
zrak za sebe veie Cvrste Cestice i obara ih na tlo &ime ée se smanjiti
postojrér zagadenjezraka na predvidenoj lokaciji Projekta.
Medutim, ovi efekti koji nastaju uslijed izgradnje hidroenergetskog
postrojenja su lokalizovani i ne utje¢u znacajno na Sire obrasce
strujanja zraka.

Jo3 je bitno naglasiti da hidroelektrane nemaju emisije u zrak, te
kao obnovljivi izvori energije direktno smanjuju potrebu za
proizvodnjom elektri¢ne energije iz fosilnih goriva.,

Gledano u cjelini, ne ogekuju se znaéajni uticaji niti tokom gradnje,
niti tokom rada postrojenja, a ukoliko se pojave, bi¢e prostorno i
vremenski ograniCeni. S druge strane, proizvodnja elektri¢ne
energije koridtenjem snage vode doprinosi spreéavanju nastanka
emisija koje bi bile posljedica drugih tehnologija za proizvodnju
elektritne energije koje vise zagaduju.

4.7 Utjecaj na klimatske faktore :

Tokom faze gradenja doéi ¢e do direktnih emisija staklenickih
gasova uslijed koriStenja gradevinske mehanizacije na gradilistu, te
vozila u svrhu transporta materijala potrebnog za izgradnju, kao i

2 Univerzitet u Zenici - Institut ,Kemal Kapetanovié” u Zenici. {2022.) Informacija o postignutim efektima ciljeva i mjera za poboljsanje i zastitu kvaliteta zraka po sektorima i lokainim zajednicama na podruéju ZDK — Nacrt. Zenica.




do indirektnih emisija uzrokovanih proizvodnjom potrebnog
materijala. Medutim, radi se o utjecaju koji je privremen,
minimalan i prestaje pri zavrietku planiranih radova pa se stoga
ove emisije smatraju beznacajnim.

Faza koristenja. Pustanjem u rad hidroelektrane doéi ¢e do
izmjene vodnog tijela u smislu formiranja akumulacije uzvodno od
brane u duzini od 3,6 km. Postojanje akumulacija se obi¢no vezuje
za promjene u mikroklimi prostora uzrokovane potapanjem velikih
povrsina zemljiSta i konsekventno formiranjem jezera. U takvim se
situacijama mogu ocekivati promjene u mikroklimi, narotito u
pogledu povedane vlaZnosti zraka uzrokovane evaporacijom velike
vodene povrsine. Medutim, u slucaju akumulacije HE Kovaniéi nije
rije€ o jezerskom tipu akumulacije nego se radi o formiranju
manjeg uspora vode, te podizanja nivoa vodostaja najvedim
dijelom unutar postojeceg korita rijeke Bosne. Naime, povriina
akumulacije za instalisani proticaj iznosi 34x10* m2, dok povrsina
vodnog lica u prirodnom stanju na istoj razmatranoj dionici iznosi
oko 25x10* m?, Sto predstavlja povecanje od 36%. Zbog toga se ne
ocekuje pojava intenzivnije evaporacije tokom toplijeg dijela
godine, niti bitnijih promjena u temperaturi, odnosno neée se
formirati lokaina klima kao posljedica realizacije ovog projekta.
Obzirom da je HE Kovanici projekt iz oblasti obnovljivih izvora
energije, to ¢e tokom faze koriStenja hidroelektrane doéi do
pozitivnih utjecaja na okoli§ i klimu koridtenjem obnovljivog
energetskog izvora.

Prema citiranom u sluaju akumulacije HE Kovaniéi nije rije¢ o
jezerskom tipu akumulacije nego se radi o formiranju manjeg uspora
vode, te podizanja nivoa vodostaja najveéim dijelom unutar
postojeceg korita rijeke Bosne. Vezano za emisije u zrak u fazi
eksploatacije odnosno uticaj tokom koridtenja je navedeno da
hidroelektrane nemaju emisije u zrak, te kao obnovljivi izvori
energije direktno smanjuju potrebu za proizvodnjom elektriéne
energije iz fosilnih goriva

7.) Komentar 7 i Primjedba VII:

Na str. 73. i 75. Studije se navodi sljedede:

"(a)ko se posmatra samo neposredni sliv akumulacije, veli¢ine
F = 138 km? u kome su u proslosti registrirane ekscesne
pojave produkcije i transporta nanosa (poplave iz 2014.
godine}, slike zatrpanih stambenih objekata su veoma
upofbravajuce i jatno ukafuju na potencijalne prijetnje
pojavi vrlo velikih produkcija nanosa kao i njihovog
transporta u rijeku Bosnu...Dobiveni rezultat za produkciju i
pronos nanosa u neposrednom slivu akumulacije HE Kovanici
JjePte upoPoravajudi, 3to ukaBuje na erotiono podrudje, kada
su u pitanju slivovi Starinskog i potoka Bistricak, gdje su
izraZena Zarista erozije i onog najviseg stepena erozivnosti.
Stoga se moraju_primijeniti mjere sanacije sliva u smislu

Konstatacija UdruZenja Aarhus centra u BiH: U skiadu sa gore
navedenim, odnosno citiranim, jasno je da je konsultant svjestan, da
se HE Kovanici nastoji graditi na erozionom podrudju, sa mogudim
buducim poplavama, poput onih iz 2014. godine, ali bez obzira na
to, smatra da mjere sanacije poput zasadivanja rastinjem i pomocne
brane, ce biti dovoline da sprijece nesrece vecih razmjera u slucaju
poplava ili zemljotresa. Iz ove konstatacije se moZe vidjeti nivo
neozbilinosti i nebrige prema vrlo vjerovatnoj mogucnosti
ugroZavanja ljudskih Zivota u siuéaju poplave ili erozije tla. Graditi
objekat veliCine i kapaciteta poput HE ,Kovani¢i” na erozivnom tlu
koje ima historijat tendencije plavijenju, posve je neozbilino.”




zasadivanja rastinjem povrsina zahvacenih erozijom, uz
provodenje i drugih protuerozionih mjera. Pored toga,
neophodno je izgradnja brana na osjetljivim vodotocima, te
izvodenje i drugih potrebnih radova, u cilju sanacije lokacija
sa izraZenim oZiljcima erozije.

U skladu sa gore navedenim, odnosno citiranim, jasno je da
je konsultant svjestan, da se HE Kovaniéi nastoji graditi na
erozionom podrucju, sa moguéim bududim poplavama,
poput onih iz 2014. godine, ali bez obzira na to, smatra da
mjere sanacije poput zasadivanja rastinjem i pomocne brane,
ce biti dovoljne da sprijeCe nesrece vecih razmjera u slu¢aju
poplava ili zemljotresa. Iz ove konstatacije se moZe vidjeti
nivo neozbiljnosti i nebrige prema vrlo vjerovatnoj
moguénosti ugrozavanja ljudskih Zivota u slucaju poplave
erozije tla. Graditi objekat veli¢ine i kapaciteta poput HE
+Kovaniéi“ na erozivnom tlu koje ima historijat tendencije
plavijenju, posve je neozbiljno.

Komentar:

HE Kovanici Be ne_planira graditi na erozivnom podrucju vec
erozivno podrudje postoji na vodotoku koji se ulijeva u rijeku Bosnu i
na koji izgradnja HE Kovani¢i nema negativan utjecaj s obzirom da
se HE nalazi nizvodno”.

Erozivno podruéje, kao $to je navedeno u Studiji, se nalazi u slivu
planirane akumulacije HE Kovaniéi, odnosno uzvodno od
akumulacije, konkretno u slivu Starinskog i potoka Bistri¢ak. Erozija
tog podrudja {sliv Starinskog i potoka Bistri¢ak ) je prisutna neovisno
od izgradnje HE Kovanidi.

U Studiji na str. 89 je navedeno sljedece ,U koritu Starinskog potoka,
nakon poplava iz 2014. god., vriena je Banacija korita iBgradnjom
pregrada, Pa prihvat nanoBa odnoPno regulaciju pada. S tim u vezi,
moZe se olekivati Bmanjenje potencijalne moguénoBti tranBporta
vecih koli¢ina vuéenog nanofa u buduénosti”.

U Studiji na str. 89 je navedeno takoder i sljedeée ,Stoga se moraju
primijeniti mjere sanacije sliva u smislu zasadivanja rastinjem
povrsina zahvacenih erozijom, u@ provodenje i drugih protu-
erolfionih mjera. Pored toga neophodna je igradnja brana na
ofjetljivim vodotocima, te izvodenje i drugih potrebnih radova, u
cilju Banacije lokacija Pa iPraZenim ofilicima erolije. U okviru
Glavnog projekta potrebno je uraditi i projekat antieroBione
Bustite, kojim ce se definirati vrsta i obim drugih radova za Paniranje
odnolPho Emanjenje erobije".

Dakie, niz je mjera koje se trebaju planirati i realizovati za
smanjenje erozije, i to ne u koritu rijeke Bosne i na planiranoj
lokaciji izgradnje HE Kovanidi, nego u koritima navedenih uzvodnih
pritoka rijeke Bosne u kojima je evidentirana erozija. Mjere ¢e se
dalje precizirati u toku izrade Glavnog projekta.

U Studiji je takoder navedeno da se nanos koji nastaje u slivu
Starinskog i potoka Bistri¢ak, moZe transportovati u rijeku Bosnu, te
ukoliko dode u podrugje akumulacije, isti ée se ukianjati. Na strani
143. Studije, navedena je sljedeca mjera ublaavanja uticaja
taloZenja nanosa u podruéju akumulacije HE Kovaniéi:
»dejnim projektom je planirana izgradnja praga za vuceni nanos,
uzvodno od brane, na kojem de se zadriavati nanos (uglavnom
vuceni) koji dospijeva u akumulaciju.

Povremeno treba vriiti “ispiranje” nakuplienog suspendiranog
nanosa iz akumulacije, i to za vrijeme velikih proticaja, s obzirom da
¢e zamucenost vode tada biti svakako povecana, te se ne ocekuje
znadajan negativan utjecaj.

Povremeno bagerisati-Cistiti zasute dijelove akumulacije za vrijeme
malih voda.

Uklonjenim nanosom iz akumulacije upravljati ée se u skladu sa
zahtjevima nadleZnog organa i nede se ispustati u rijeku. Nanos
odvoziti na najblie uredeno odlagaliste ili zbrinuti na drugi
odgovarajuci nacin.”




Komentar:

Nesrece vecih razmjera u smislu EU pravne steCevine su Seveso
postrojenja koja skladiste opasne supstance {Praviinik o pogonima,
postrojenjima i skladistima u kojima su prisutne opasne supstance
koje mogu dovesti do nesreca vedih razmjera ("SluZbene novine
Federacije BiH", broj: 51/21i 96/22).

Rizici, nesrece i katastrofe vezano za obnovljive izvore
podrazumijevaju prirodne/elementarne nepogode i opisane su na
strani 64. i 65. dokumenta Smiernice za lzrady fizilke
SPUG/SPUZS u FBIH i RS u skladu sa Direktivom.

8.) Komentar 8 i Primjedba Vi
Na str. 107. Studije se navodi slijede:

"[o]bzirom da je HE Kovandi a iz oblasti obnovljivih izvora
energife, to ce tokom faze koristenja hidroelektrane doci do
pozitivnih utjecaja na okolis i klimu koristenjem obnovljivog
energetskog izvora, a koji se ogleda u izbjegnutim emisijama
{procjena je preko 40.000 tC0O,/god.} staklenickih gasova koji
nastaju kao posijedica drugih tehnologija za proizvodnju
elektricne energije (termoelektrane), a koji su svakako bitan
faktor klimatskih promjena ... Pustanjem u rad
hidroelektrane doci ce do izmjene vodnog tijela u smisiu
formiranja akumulacije uzvodno od brane u duZini od 3,6 km.
Postojanje akumulacije se obicno vePuje Ba promjene u
mikroklimi proBtora uzrokovane potapanjem velikih povrsina
zemljista i konsekventno formiranjem jezera. U takvim se
situacijama mogu ocekivati promjene u mikroklimi, naroéito
u pogledu povecane vlainosti zraka  uzrokovane
evaporacijom velike vodene povrsine. Medutim, u slutaju
akumulacije HE Kovani¢i nije rije¢ o jezerskom tipu
akumulacije nego se radi o formiranju manjeg upora vode,
te podizanja nivoa vodostaja najvedim dijelom unutar
postojeceg korita rijeke Bosne." Taéno je da HE predstavljaju
objekte koji se svrstavaju u obnovljiv vid energije. Medutim,
taj ,,obnovijiv" aspekt se veZe za &injenicu da ,,dok voda tj.
rijeka tece, rotor elektomotora u strojari HE se mo¥e okretati
i generisati elektriénu energiju." Drugim rije€ima, voda 1j.
mehanicko kretanje vode je ,,obnovljiv izvor” za razliku od
npr. kretanja pare u TE koje nastaje spaljivanjem fosilnih
goriva, koji za posljedicu imaju ispuStanje CO; u atmosferu i
kreiranje posljedice- klimatske promjene. Medutim, HE za
razliku od ,,globalne klimatske promjene" prije svega kreiraju
promjene mikroklime, a kako i sam konsultant navodi u
Studiji. Drugim rijeCima, HE imaju direktan negativan uticaj
na lokalnu klimu, floru i faunu, svakako ne isti kao objekti koji
koriste fosilna goriva, ali opet znafajan i Cesto poguban,
pogotovo za ihtiofaunu.

Svaki energetski objekat, pa tako i hidroelektrana, ima negativne
uticaje na okoli§, te je zadatak Studije uticaja na okoli§ da ih
identifikuje, ocijeni njihov znaéaj, te za iste predioZi odgovarajuce
mjere sprjecavanja i ublaZavanja uticaja na okoli3.
Na osnovu izvrienih istraZivanja i analiza, izradiva¢ Studije je
utvrdio, te se slaZe sa Udruzenjem Aarhus centar, da postoje direktni
negativni uticaji na pojedine komponente okolifa, te je izvrsio
ocjenu utvrdenih uticaja na osnovu viSekriterijske analize, predioZio
mjere spriecavanja i ublaZavanja uticaja tokom izgradnje i rada HE,
kao i mjere monitoringa uticaja, uvaZavajudi relevantne standarde i
propise. Na osnovu sveobuhvatne i detaljne analize uticaja,
predlofenih mjera, te procijenjenih rezidualnih uticaja nakon
primjene predioZenih mjera, struéni tim izradivaa Studije je
zakljucio da projekat nele izazvati znatno zagadivanje okolida niti u
znatnoj mjeri ugroziti okolis.
Detaljnu analizu, procjenu i zaklju¢ke vezano za navedeno, se mogu
procitati u sljededim poglavljima Studije uticaja na okoli¥ za HE
Kovanici

* 4. Opis mogucih znadajnih utjecaja projekta na okolis —str.

115,

e  5.2. Plan provodenja mjera zastite okoli3a — str. 139,

® 5.3, Program pracenja stanja okolia, str. 155.

* 5.4 Prijedliog ocjene prihvatljivosti projekta za okoli§ — str.

160.




A uvidom u sam tekst Dopunjene Studije, vidimo da ista
fakticki niie_dopunjena sa aspekta uvaZavanja komentara
zainteresovane javnosti, poput ovog UdruZenja. Stavide, iz
upucenih odgovora na komentare ovog UdruzZenja-Prilog 12,
jasno je da konsultanta i podnosioca zahtjeva prosto ne
interesuje ni mislienje zainteresovane javnosti niti zakonski
okvir koje ne ide u prilog realizaciji ovog projekta. Iz tog
razloga, ponovo istitemo da se protivimo odobravanju i ove
tzv. Dopunjene Studije uticaja na okoli§ za projekat izgradnje
HE “Kovaniéi” na rijeci Bosni.

Prema Clan 79. (Odobravanje Studije) Zakona o zastiti okolida
(,SluZbene novine Federacije BiH broj 15/21) pod (2) Studija nece
biti odobrena ukoliko:
a) se utvrdi da bi projekt mogao izazvati znatno zagadivanje
okoli3a ili u znatnoj mjeri ugroziti okolfis,
b) projekt nije u skladu sa Federalnom strategijom zastite
okolia i Akcionim planom zagtite okolita i
¢}  projekt nije u skladu sa medunarodnim obavezama driave
po pitanju zastite okolisa.
RjeSenjem broj: UPI 05/1-02-19-4-11/24 je imenovano Struéno
povjerenstvo u sastavu: Minela Isakovi¢, mr. tehnickih nauka
(Oblast: tehnitke nauke), Vedran Stuhli, dr tehnikih nauka iz
podruja ekoloskog inZenjerstva i zadtite okoline (Oblast: zadtita
okolida i prirode), Elma Kuldija, dipl.inz.grad. (Oblast: vode), Amer
Husremovi¢, dipl.inZ. hidrotehniku (Oblast: hidrotehnika / okolidno
upravljanje vodama) i Sanel Ridanovi¢, dr.sc. iz oblasti biologije.
Clanovi Struénog povjerenstva su dostavili komentare na Studiju
uticaja na okoli3. Nakon dostavljene Dopune Studije uticaja na okoli$
navedenih pet lanova Struénog povijerenstvo je dostavilo svoje
izvjestaje kojima prihvataju Dopunjenu studiju uticaja na okolis, i
&ime je postupak ocjene SUO zavrien, na naéin da se predmetna
dopunjena SUO prihvata i smatra odobrenom.
Na osnovu navedenog mofe se zakljutiti da:
a) projekat neée izazvati znatno zagadivanje okolida ili u
znatnoj mjeri ugroziti okolis,
b) projekt nije u suprotnosti sa Federalnom strategijom
zaStite okolida i Akcionim planom za&tite okolida i
) projekt nije u suprotnosti sa medunarodnim obavezama
drzave po pitanju zadtite okoli%a.
Ostala zainteresirana javnost je imala uvid u Dopunjenu Studiju
uticaja na okoli§ te nije dostavila komentare u predvidenom roku
ukljuujuci Grad Zenica, Agencija za vodno podrudje rijeke Save i
MreZa Aarhus centara za Zelenu agendu zastitu okoliga — UdruZenje
»~Eko Forum* Zenica..




